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Nazwa Beneficjenta Agencja Rozwoju Regionalnego w Czgstochowie S.A.
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Nr ewidencyjny wniosku

Data wplynigecia wniosku

Imi¢ i nazwisko Uczestnika projektu

Whnioskowana kwota wsparcia oraz
ilo$¢ rat

Deklaracja bezstronnosci
O$wiadczam, ze:
—  nie pozostaje w zwiazku matzenskim albo stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa w linii prostej lub
bocznej do drugiego stopnia, oraz nie jestem zwiazany/a z tytulu przysposobienia opieki lub kurateli
z osobami wnioskujacymi o przyznanie wsparcia finansowego,
—  przed uptywem dwoch lat od daty wszczgcia procedury konkursowej nie pozostawatem/am w stosunku
pracy lub zlecenia z osobami wnioskujacymi o przyznanie wsparcia finansowego,
—  nie pozostaje z osobami wnioskujacymi o przyznanie wsparcia finansowego w takim stosunku prawnym
lub faktycznym, ze moze to budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do mojej bezstronnosci.
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Ocena

Hos¢ . !
Nr_ Kryteria przyznanych Waga projektu | M . alny
pytania punktéw (punkty x wynik
waga)
Sytuacja finansowa Uczestnika projektu 20
1 — brak przychodéw (4 punkty)
— przychody nie pokrywaja kosztow (3 punkty) 5 20
— przychody sa rowne kosztom (2 punkty)
— przychody przewyzszaja koszty (1 punkt)
Przyczyny problemow z plynnos$cia finansowa (20 punktow) 20
2 — niezalezne od Uczestnika projektu (np. sezonowos$¢) (3-4
punkty) 5 20
— zalezne od Uczestnika projektu (1-2 punkty)
Wplyw wsparcia pomostowego na odzyskanie plynnoSci 20
finansowej (20 punktéw)
3 — znaczacy wplyw (4 punkty)
— pozytywny wptyw (3 punkty) 5 20
— miato niewielki wptyw (2 punkty)
— nie wplynie (1 punkt)
Maksymalna liczba punktéw 60

Szczegdlowe uzasadnienie oceny merytoryczno-technicznej (w szczeg6élnosci nalezy uzasadni¢ przyczyng
kazdego obnizenia punktacji dotyczacej danego kryterium):

Ostateczna decyzja oceniajacego: rekomendacja pozytywna / negatywna'

! Niepotrzebne skresli¢



Proponowana kwota dofinansowania (jesli dotyczy)

Instrukcja do oceny merytoryczno-technicznej

Powyzsze zapisy sa uszczegdtowieniem Regulaminu Komisji Oceny Wnioskow. Cztonkowie Komisji Oceny
Whioskow dokonuja szczegdtowej oceny wnioskdw zgodnie z kryteriami zawartymi w dokumentach
programowych Programu Operacyjnego Kapital Ludzki 2007-2013 (Wytyczne w sprawie udzielania pomocy na
rozwoj przedsigbiorczosci w ramach Dziatania 6.2 Wsparcie oraz promocja przedsigbiorczosci i
samozatrudnienia Programu Operacyjnego Kapital Ludzki w wojewodztwie $laskim/ Poddziatanie 8.1.2
Wsparcie proceséw adaptacyjnych i modernizacyjnych w regionie oraz standardy oceny wnioskow).

Cztonkowie KOW dokonuja szczegdtowej oceny wnioskow zgodnie z kryteriami zawartymi w Wytycznych.
Koncowa ocena punktowa projektu stanowi srednia arytmetyczna ocen dokonanych przez wyzej wymienione
osoby. Kazdemu wnioskowi przyznaje si¢ odpowiednia liczbg¢ punktdw, zgodnie z kryteriami merytoryczno-
technicznymi. Ocena poszczegolnych kryteriow bedzie dokonywana w skali od 1 do 4 w zgodzie
z nastgpujacymi wskazéwkami: 1 = bardzo stabo zgodny, 2 = slabo zgodny, 3 = zasadniczo zgodny, 4 =
zdecydowanie spojny. Nastepnie przyznane punkty odnosnie kazdego z kryteriow mnozone sa przez wskaznik
wagowy ustalony przy poszczegélnych kryteriach. Pierwszenstwo beda miaty wnioski, ktore w wyniku oceny
uzyskaja najwyzsza og6lna liczbe punktow. W stosowanej punktacji dopuszcza si¢ wytacznie liczby calkowite.

Whioski ocenione pod wzglgdem merytorycznym i finansowym, ktore otrzymaly oceng, co najmniej 60%
punktow ogodlnej sumy punktow (36 punktéw), zas w poszczegdlnych punktach oceny merytorycznej uzyskaty
przynajmniej 60% punktow, umieszczane s3a na liscie rankingowej projektow rekomendowanych do
finansowania.

W przypadku, gdy réznica punktowa pomigdzy ocenami cztonkéw KOW wynosi wigcej niz 30% punktow
liczonych od ogolnej sumy punktow (60) (przy czym ocena przynajmniej jednego z nich musi wynosi¢
minimum 60% punktéw), wniosek musi by¢ oceniony przez trzeciego cztonka Komisji, wytonionego losowo
przez przewodniczacego lub jego zastgpcg, sposrod osob, ktore wezesniej nie dokonywaly oceny tego wniosku.
Ocena tej osoby stanowi wowczas oceng ostateczng projektu.

Cztonek Komisji oceniajacy wniosek, proponuje nizsza niz wnioskowana kwot¢ wsparcia pomostowego
w przypadku zidentyfikowania kosztow, ktoére uzna za niekwalifikowalne (np. uzna niektére koszty za
niezwiazane z dziatalno$cia lub uzna oszacowanie niektorych kosztow, jako zawyzone w pordwnaniu ze
stawkami rynkowymi).

W Zadnym wypadku kwota wsparcia zaproponowana przez cztonka KOW, nie moze przekroczy¢ kwoty, o ktora
ubiega si¢ wnioskodawca.



